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Introduzione

i Giuseppe Lombardo, linguista siciliano, si sa poco.
D Hall 1958-60 da notizia di uno solo dei suoi due lavo-

ti, 1 Saggi sul dialetto nisseno [= Sdn] del 1901, e non sa
nulla dei Saggi linguistici [Sling] che lo studioso aveva pubbli-
cato, sempre a Caltanissetta, due anni prima, nel 1899.

A prescindere dal repertorio di Hall, i S/ing non sono noti
neppure agli studiosi che hanno conosciuto e apprezzato i Saggi
del 1901: nell’ordine cronologico decrescente, Piccillo 1971,
Piccitto 1940 e Salvioni 1910. Rohlfs (1925, p. 11) mostra di
conoscere i Sdn, che giudica molto positivamente, ma sembra
essersene dimenticato in Rohlfs 1949".

In questo primo numero della collana vengono pubblicati
entrambi i saggi. I Sdn precedono i Sling perché storicamente,
al di la della data di pubblicazione che indica il contrario, li
precedono. Come si pud vedere dalla p. 3 degli stessi Sdn.

1. Bio-bibliografia

Giuseppe Lombardo nacque a Caltanissetta il 23 ottobre 1863
da una famiglia di artigiani. Dopo gli studi liceali, si iscrisse
all’Universita di Firenze — allora “Regio Istituto di Studi Su-
periori e di Perfezionamento” — dove consegui la laurea non
oltre il 1890. Infatti, nellAvvertenza ai Sdn, lo stesso Lombardo

! Per cui — infra.
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ci informa che a quella data aveva portato a termine nell’Isti-
tuto fiorentino «un ampio studio fonetico morfologico sul
dialetto nisseno». Non trovandosi pitt la sua tesi negli archivi
dell’Ateneo fiorentino perché perduta nella rovinosa alluvione
del 19667, si presume che si sia laureato con Pio Rajna, I'unico
professore di Lingue e letterature neolatine in quell’Atenco a
partire dal 1885-86. Si esclude ogni altra possibilita, perché
laltro linguista che tra Otto e Novecento insegno a lungo
nell’Ateneo fiorentino, Ernesto Giacomo Parodi, comincio il
suo magistero a Firenze nel 1891-92°, quando il Lombardo
aveva gia conseguito la laurea.

Tornato in Sicilia, insegnod nella sua citta, dove visse fino
alla morte avvenuta il 16 giugno 1935*.

Qui ebbe modo di esercitare ed esibire la sua cultura lin-
guistica scrivendo alcuni articoli, sei in tutto, per la “Gazzetta
nissena” nella rubrica “Intermezzo linguistico”, tutti crono-
logicamente compresi tra il marzo e il giugno del 1892. Li
mise insieme e li pubblico in maniera autonoma, col titolo di
“Saggi linguistici”, dopo sette anni, nel 1899, aggiungendovi
solo delle “Note ortografiche” (— infra pp. 55 e sgg.). Poi, nel
1901, si decise a pubblicare, come si ¢ gia ricordato, i “Saggi
sul dialetto nisseno”. Essi non contengono tutto il lavoro da lui
svolto a Firenze, ma solo uno stralcio «con la grafia modificata
e accomodata alla men peggio, la parte riguardante i fenomeni

> Devo tali preziose informazioni alla dr.a Giovanna Grifoni, referente
dell’area “Fondi antichi e collezioni speciali” del Sistema Bibliotecario d’Ate-
neo dell’Universita di Firenze, cui va il mio ringraziamento.

> Egli fu dapprima libero insegnante di Grammatica comparata delle
lingue classiche e neolatine, straordinario nella stessa disciplina dal 1894-95
e ordinario dal 1900-o1.

“ Non ebbe fortuna il Lombardo nel matrimonio, almeno nel primo. Nel
1893 sposod Fortunata Giuseppa Scoto, da cui nacque, dopo quattro anni, un
figlio, Giuseppe Emilio Ubaldo, morto a poco meno di due anni, nel 1896.
Successivamente, nel 1899, perdette anche la moglie. Dopo cinque anni, nel
1904, sposd Laura Mancuso, da cui ebbe nel 1911 una figlia, Elena Rachele
Gabriella. Quest’ultima ¢ morta a Palermo nel 1991.
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generali, le particolarita morfologiche e le proprieta caratte-
ristiche fondamentali» (p. 3). La motivazione della pubblica-
zione ¢ dovuta al fatto che «un ulteriore ritardo [...] potrebbe
far perdere ogni merito e importanza ad alcune parti del [...]
lavoro, specialmente a quella, che tratta della propagginazio-
ne, uno de’ piu singolari fenomeni, che ci presenta il dialetto
nisseno, e intorno a cui si sono vanamente travagliati il Pitre,
il De Gregorio, il Traina, lo Schneegans, il Meyer per trovarne
la spiegazione vera, che [ora] si da per la prima volta scientifica-
mente investigata, enunciata ed illustrata» (ivi, pp. 3-4).

Il libro non contiene alcuna dedica, né un cenno qualsiasi
al maestro sotto la cui guida consegui la laurea. Dalla laurea,
in quel 1901, erano passati ben undici anni e cioe il tempo pitt
che sufficiente a veder svanita ogni speranza di pubblicazione
in riviste scientifiche della tesi o di parte di essa. Consapevole
dell'importanza della sua scoperta, non pote rimandare oltre
la pubblicazione del suo lavoro, temendo che qualchedun altro

potesse farne un uso improprio’.

1.I. LA FORTUNA

Il Lombardo non dedicd particolari cure alla diffusione dei
suoi scritti. Tant’¢ che Salvioni s'imbatté nei Sdn nel 1910, e
cio¢ nove anni dopo la pubblicazione, «frugando tra i libri
dell’Ascoli passati in proprieta al comune di Milano», e li
recensi sulla “Revue de Dialectologie Romane™, insieme ad
altri lavori siciliani. Pur essendo passato tanto tempo dalla
pubblicazione, «’annuncio che se ne da agli studiosi — scrive
Salvioni — ¢ [...] come d’un libro nuovo. E d’essere annuncia-

> Lanno successivo, nel 1902, il Lombardo inviera una richiesta all’Ateneo
fiorentino per ottenere la copia della sua tesi di perfezionamento. Tale richiesta
¢ conservata nel fasc. 89, filza XCVII, 1902, dell’Archivio storico della Sezione
di Filosofia e Filologia del Regio Istituto Superiore di Firenze, secondo quanto
mi informa la dr.a Giovanna Grifoni.

¢ Sul n. 2 della rivista, alle pp. 382-384, ora in Salvioni 2008, pp. 329-331,
da cui cito.
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to questo ben merita, poiche, malgrado una certa prolissita,
malgrado parecchie mende imputabili in molta parte alla cir-
costanza che si tratti di una dissertazione di laurea [...], e cioé
della primizia d’'un giovane, malgrado cio, dico, abbiam da fare
con un saggio serio, meditato, ricco d’informazione e di fatti
nuovi, di un saggio insomma il quale fa vivamente desiderare
che, rifuso e rimaneggiato, riappaja alla luce insieme all’intera
e pitt ampia monografia da cui ¢ staccato».

Piccitto (1940, pp. 57-58) appare pitt misurato e forse an-
che meno equo nei confronti del lavoro del Lombardo, nel
senso che, pur mostrando i meriti dell’autore per aver defi-
nitivamente chiarito la questione della propagginazione di
nel nisseno e per avere illustrato adeguatamente il vocalismo,
calca la mano da un lato sul fatto che il lavoro del Lombardo
non ¢ «una trattazione sistematica del dialetto nisseno, ma
una serie inorganica di osservazioni spicciole messe insieme
'una dopo laltra senza che si riesca a scorgere in un tale ordi-
namento una linea generale» (p. §8), dall’altro sul fatto che i
materiali dialettali non sono trascritti in grafia fonetica e che
manca al libro un indice analitico. Anche se, nonostante cio,
non pud non notare che le varie difficoltd «non rendono [...]
meno prezioso il materiale offerto dal Lomb.», il cui lavoro
«resta I'unica fonte veramente attendibile per la conoscenza
dei dialetti dell’interno dell’isola» (ibid.).

Rohlfs, poi ([1949] 1966, §§ 18 € 297), nel momento in cui
illustra il particolare fenomeno nisseno e agrigentino dell’esten-
sione dell’z dall’atona alla tonica seguente, non solo non cita
il Lombardo (sue fonti di informazioni sono De Gregorio,
Papanti e Ducibella, oltre che i materiali dell’AIS), ma non
denomina col metalessema “propagginazione” il fenomeno
che pure illustra’.

7 «In ampie zone dell’'Tralia meridionale — scrive — la # della sillaba prece-
dente pud unirsi con la vocale della sillaba accentata, in quanto va ad inserirlesi
davanti» (§ 297, p. 419).
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Infine, Piccillo, nisseno pure lui e allievo di Piccitto, in un
suo studio in cui riprende il tema della “propagginazione”
nella Sicilia centrale (1970), dopo aver passato in rassegna le
spiegazioni del fenomeno date dagli studiosi contemporanei
al Lombardo, giudica il lavoro di questultimo come «une ex-
plication scientifiquement acceptable et dans un certain sens
définitive» (p. 141), oltre che, poco pitt sotto, «exhaustiven.

2. Lopera

2.1. I SAGGI SUL DIALETTO NISSENO

E vero, i Sdn non sono una descrizione sistematica del dia-
letto nisseno. Lautore lo sa bene e pure lo dice: «insuperabi-
li difficolta tipografiche» non permettono la pubblicazione
dell’campio studio fonetico morfologico sul dialetto nisseno»,
pronto fin dal 1890. Quella data per il Lombardo ¢ partico-
larmente significativa. La riporta, infatti, insieme alla citta dei
suoi studi, in chiusura del suo libro: «Firenze, nel maggio del
1890» (p. 107), facendola precedere alla firma in bei caratteri
tipografici «G. Lombardo».

Il vocalismo e il consonantismo del nisseno non precedono,
com’¢ d’uso, la descrizione dei processi fonologici (gli «acci-
denti generali», come li chiama il Lombardo), ma seguono le
pagine dedicate agli “Appunti morfologici” (pp. 53-75). Non
Vogliono costituire, ¢ vero, una trattazione sistematica, ma il-
lustrare solo, come recita il titolo, le “Proprieté caratteristiche
della fonetica nissena” (pp. 79-107). E questa la struttura del
libro voluta dall’autore.

Ora, poiché il libro contiene ci6 che nel nisseno ¢ caratte-
ristico, ¢ opportuno in questa sede illustrare quelle caratteri-
stiche e, soprattutto, I'interpretazione che ne da il Lombardo,
in rapporto alle acquisizioni e alla cultura linguistica, parti-
colarmente quella siciliana, dell’epoca. La propagginazione
cioe, e la particolare dittongazione con le conseguenze che il
sistema subisce.
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Effetti dell’ accento

Quanto all’accento il dialetto nisseno ha qualche

tratto particolare assai notevole.

1.— Anzitutto l'intensitd della tonica rispetto alle
atone ¢ molto piu forte ed elevata, che in al-
cuna altra parlata schiettamente siciliana, dando
luogo ad effetti singolari, che trovano riscontro
solo fuori dell’isola.

In primo luogo per via di tal condizione ac-
centuale succede, che i dittonghi ie, wo, prove-
nienti da e breve o da o breve latini, si affilano
riducendosi, per un processo di graduale assot-
tigliamento, rispettivamente ne’ suoni 7 ed u, as-
sai stretti e distinti dagli ¢ e dagli u, che per
il loro suono largo si avvicinano all’e e all'o e
costituiscono per tal rispetto una delle note ca-
ratteristiche del vernacolo nisseno. E cosi ab-
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biamo sirri da sieri (siero) uedrlu, da mieriu
(merlo), firru da fierru (ferro), vignu da viegnu
(vengo); surw da siorwu (sorella) fucw da fiocu
(fuoco), nuvu da nitovi (nuovo) ecc.

Un altro effetto prodotto dalla marcata inten-
sita, della tonica & la grande facilita ad espun-
gere le atone, onde si ha spranza (spiranza),
opra (opira), rrifrenna, littra, priculu, spirdu,
cruna, satrw, sapritw, crijusw, clonna. clo-
stra ecc.

Va rilevata in terzo luogo la tendenza note-
vole all’ apocope, specialmente nel parlare enfa-
tico e in funzione vocativa : cugno (cugnatu),
signury, fra (fratello), Cata (Cataldo), Pasqud
(Pasquali), Micheé (Micheli) ece. tendenza, che
trova riscontro ne’ dialetti napolitani, mentre ¢
estranea ai dialetti schiettamente siciliani.

Come effetto della sudetta condizione accen-
tuale si ha in fine una stretta adesione de’ vari
elementi della parola attorno alla tonica, e quindi,
lo spiccato influsso, che esercitano tra loro le
vocali attigue; cfr. n. 6, 7, 8.

&.— L’ accento cade sul primo clemento de’ dit-
tonghi 7e, uo provenienti da ¢ breve, o breve
del latino, dando luogo cosi all’affievolimento e
dileguo del secondo elemento, anziché del primo,
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come avviene per %o nel toscano, nel quale dalla
base accentuale o, in cui I’ & poco marcato
¢ sfuggente e I'o ¢ aperto e intenso, si arriva a
bono, figliolo, omo, novo, col dileguo di .

3.— La 1°¢ pers. plurale dell'imperfetto indicativo
¢ livellata, quanto all’accento, alle altre personc;
onde si ha:

éramu, piglidinainu, dicimamie ecc.

4.,— Nelle forme diccillu, mintitillu, fanumnillu,
Jaumuninni, vattinni, fariminni, piglicmunnillu,
dammillu, di fronte all’italiano che ha:
diccelo, méttitelo, fammelo, vattene, fdrmene,
andidamocene, piglidmocelo, ddmmelo, non & da
vedere spostamento d’accento, ma la persistenza
dell’accento di illo, inde, che uniti ad un’ altra
particella pronominale non assumono valore di
enclitiche (cfr. purtatille, purtacélla, deccelle,
vattenne in Campobasso ; mintitila, mintitivila,
lasciaccielu, pigghjatily in Calabria).

5.— Estesa & qui la tendenza generale romanza,
per la quale le atone della prima sillaba delle
parole si trasformano in « ; e in questo non solo
¢, {, ma anche o, u. Numerosi sono gli esempi:
aredi (erede), arsira (ieri sera), ntaressi (inte-
resse), ggiarsuminy (gelsomino), ciaratu (ceratu),
parfettu (perfetlo), sarafinwe (serafino), sarvari
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(serbare), scialaratu (scellerato), funomja (feno-
meno), sbaniri (svenire), sblannenti (splendente),
vanedda (franc. venelle), cialesti (celeste), valenu
(veleno), ggialatu (gelalo), ddasertu (deserto), la-
sorw (tesoro), astati (estate), asami (esami), as-
samu (examen, sciame), asattu (esatto), asircitu
(esercito), astrattu (estratto), astraniu (estranio),
pramura (premura), sapurce (sepolcro), abbrew
(ebreo), aducatu (educalo), ala (etd), azzann (e-
siandio), aternw (eterno), ddaanu (tegame), dda
coltu (decotlo), saquestru (sequestro), accessu
(eccesso) ecc. — valora (viriola, ghieia), Sarausa
(Siracusa), sarvaggiu (silvaticus), anulili (inwu-
tile), ammintari (inventare), anzurtu (insulto)
anuri (onore), canusciri (conoscere), affisa (of-
fesa), acchioli (occhiale), acchittu (occhiello),
aduri (odore), agnunie (ognuno), rraloggiv (0ro-
logio), amuri (umore), malamuri (inalumore), ai-
dica (urtica, ortica).

i da notare, che l'alterazione cosi frequente
di e atono iniziale in voci quasi tutte neologiche
¢ una tendenza accentuatasi e diffusasi nell’am-
biente nisseno piuttosto recentemente, dovuta
all’invasionc sempre crescente di voci nuove ita-
liane col suono chiaro ¢ atono, quasi ignoto alle
popolazioni interne dell’isola.

[10]
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Assimilazione

6. — Tra vocali:

1°— Atona che si determina secondo la tonica
attigua:
rugnuni (renio, wnione), laatru (teatiro), ddaa-
nw (legame), pichira (picura).

2°— Atona che si determina secondo 1’ atona
attigua :
neunucchiari (inginocchiare), ciaramonia (ceri-
monia), wrdunariv (ordinario), Salamuni (Sa-
lomone).

7.— Un caso notevole di assimilazione nel suono
¢ quello per cui le atone u, 7, protoniche o po-
stoniche, quando sono attigue ad 1, ¢ toniche
strette, risultanti da affilamento de’ dittonghi uo,
ie, si riducono rispettivamente ad 1w ed ¢ stretti.
Cosi abbiamo : puircu, curpu, nuvw coll’w finale
chiuso ; pidi, sidi, curriri, fumiri coll’ ¢ finale
stretto; lo stesso dicasi per I’ 7 iniziale in rispittu,
dispittu, fin ecc.

Ma c¢’é ancora di piw: I/ finale, piuttosto largo,
si riduce ad 7 stretto per influenza dell’u stretto
tonico attiguo : nuwri, puirci, picciutti, durnt,
grusst, hanno ¢ stretto nella finale,



GIUSEPPE LOMBARDO

8.— Caratteristico nell’ambiente siciliano e in tutto
il dominio romanzo ¢& il fatto, presentatoci dal
dialetto di Caltanissetta, S. Catatdo, S. Caterina
e Pietraperzia, in cui I'a della formola cons+u+a
tonica si oscura in o . quotru (quadro) quotra,
sciacquotu (sciacquato), quogliv quogli quoglia
quoglianu (coagulo), quoglin (caglio), rriquogliv,
squogliv squogli squoglia. squoglianu, nquorchi
(qualche), quoglia (la quaglia), quoli (quale),
quontu,quonnu, cinquonta, quortu, quorta, quorti,
tricquorti, quosi, quotlru, aguoli, guoi (gudui),
nguonti (guanti), guordw guordi guorda guor-
danu, guoddara (ernia), guordia, guostu guosti
guosta guostanu, guostitu (il guasto), sguozzu
sguozsi squozza squoszzanw (sciacquare), squodis
squodi  squoda squodanw (riscaldare), squotru
squotri, squolra squotranu (squadrare), Pasquoli
(Pasquale), aguonnu (quest’anno).

In tale oscuramento io vedrei l'influsso assimi-
latore del suono chiuso contiguo u su di «.

E da escludere senz’altro I'ipotesi di un’efficacia
di speciale consonante, che succeda all’a; giacche
gli esempi sopra addotti mostrano, che il feno-
meno ha luogo innanzi a qualunque consonante.

Né anche si pud essere indotti a pensare ad
una influenza della gutturale che precede, dal

[12]
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vedere che in tutte le voci date la consonante
iniziale della formola & una gutturale. Se si con-
sidera che {ruvari, purtari, murari, vulari,
surdatu, muntata, vuantri, nuantri, che pur non
cominciano per gutturale, nelle suddette parlate
diventano lruvuori, purtuori, murwori, vuluori,
surduotu, muntuola, vuontri nuontri (v. pro-
pagginazione), quest’altra ipotesi risulta non meno
insostenibile della prima.

Assimilazione

O.—Tra consonanti:

Come esempio di assimilazione regressiva to-
tale propria e particolare del centro dell’ isola
¢ da notare quella che si verifica nella combi-
nazione r 1, risultante dall’incontro del » finale
dell’infinito tronco e del ! del pronome lu, la
senza cunzollu, di falla, di pirsuadilla, avilly,
purtollu (portarlo).

Al contrario & caratteristica e notevole, di fronte
al resto dell’isola, 'assimilazione qui non avve-
nuta del gruppo » 7 in -

mirlu (merlo), mirluzzi, carlinu, Carlu, ferla
(ferula), ciurlu (chiurlo), ciarlatanu, parlari,

[13]





